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Tyrimy ir istorinés kultiiros konstravimo krypc¢iy metmenys

Prof. dr. Alfredas Bumblauskas

Teoriniai projekto pagrindai — didZiyjuy naratyvy ir atminties viety teorijos.

Kas yra didieji istoriniai naratyvai? Jau i§ XIX a. ateina skirtingos rusy ir lenky istoriky
koncepcijos, diametraliai skirtingai matancios LDK istorijos kreive, o ypa¢ Abiety Tauty Respublikos
Zlugimo ar sunaikinimo prieZastis. Lietuviy istoriografijai Sios problemos ilgai neriipéjo, taciau kirtosi,
o ir Siandien kartais kertasi lietuviy ir lenky istoriky koncepcijos, ar virto LDK Lenkijos istorijos
objektu, o jei virto, tai nuo kada. Siandien akivaizdZiai skiriasi lietuviy ir dalies baltarusiy koncepcijos
deél LDK etninés kilmés bei pobudzio. Paprastai tokiais atvejais viena tautiné mokykla kitg apkaltina
»heobjektyvumu”. Adolfo gapokos redaguotos ,,Lietuvos istorijos” jvade buvo sakoma: , lig Siol, kaip
matém, Lietuvos istorijg rasé svetimieji, — kiekvieni vis savo tikslais™. Vadinasi, nepriklausomai nuo
to, kad nuo istorizmo metodologijos pradZios XIX a. visi istorikai ant savo darbastalio turi tuos pacius
Saltiniy kritikos metodus: filologine Saltiniy kritikg, diakritikg, sisteming kritikg ir visi deklaruoja
objektyvumo siekj, taciau vieni kitus kaltina ,,skirtingais tikslais”.

Nuo ko priklauso, kad taip skiriasi ,,objektyviy” istoriky paZitiros? Nuo to, kad kaunamasi ,,d¢l
Tévyniy garbés” (lenky istoriko J. Topolskio iSsireiSkimu), o dar gudriau iSsireiSkus — kad

atstovaujama kuriam nors nacionalistiniam ,,didZiajam naratyvui”. Lietuvoje 81 problema daZniausiai
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net nenujauciama — nacionalistinio naratyvo dominavimu laikytina jau vien tai, kad neieskomas ir net
nejsivaizduojamas joks kitoks (nebent visuotinai atmestas komunistinis ar marksistinis).
TautininkiSkumas ar tautiSkumas yra laikomas savaimine vertybe, kuriai netaikytina pejoratyviskai
traktuojama nacionalizmo sgvoka. Tuo tarpu turtingesnés istoriografijos net viduje neiSsitenka
viename naratyve. Jau XX a. pradZioje iSrySkéjusios Lenkijos Romano Dmowskio ,tautiniy
demokraty” (endeky) ir Juzefo Pilsudskio federalistinés politinés programos tiesiogiai koreliavo su
analogiSkomis istoriografinémis programomis, skirtingai matan¢iomis Lenkijos istorinius santykius su
LDK ir apskritai ryty kaimynais. Dar kiti autoritetai iSrySkéjo ,,Solidarumo” epochoje, o Jerzy’s
Giedroyc’as net 1999 m. kalbéjo apie Lenkija tebevaldan¢ius Romano Dmowskio ir Juzefo Pilsudskio
Jkarstus™. Vienu Zodziu pasakyta taip jspiidingai ir dramatiSkai, kad jis jau savaime gimdo
savarankiska ,,didjjj naratyva”. Juk kai kada istoriniai ,,didieji naratyvai” (pranc.: méta récits, grands
récits, maitre-récits; angl.: metanarratives, grand narratives, master narratives; vok.: Metanarrativen,
Meistererzdhlungen) ir apibréZiami kaip dramatiski lengvai papasakojami pasakojimai, taciau
pateikiantys ilgalaikés raidos linijas ir ideologing Zinig su konkrec¢iomis veikimo nuorodomis, sujungia
mokslinius tyrinéjimus su visuomenés istorinés sgmonés vaizdiniais, apeliuodami j emocijas, jie
tarnauja kolektyvinio identiteto kiirimui. Tai gali biiti konceptualios istorinés mikrosintezés, kuriy
istorikams daznai ir kurti nebereikia, nes jau vienu ar kitu pavidalu egzistuoja — istorikams reikia tik
pasirinkti. Apskritai didZiaisiais pasakojimais galima laikyti ne tik ,,pavyzdinius” pasakojimus arba
tekstus, ir ne tik akademiSkai pagristus, bet ir meninius tekstus, ar netgi kitus meno — dailés, muzikos,
architektiiros — projektus, kurianCius tam tikrus vaizdinius, kuriuos reikia rekonstruoti ir pervesti j
tekstg. Apskritai didZiuoju pasakojimu reikéty laikyti aprioriSkai priimamy ir neargumentuojamy
teiginiy visumg. Jornas Riisenas, pritaikes paradigmos sgvoka istoriografijais, jai suteiké visy pirma
metodologinj turinj. Bet paradigmos sgvoka senojoje graiky kalboje visy pirma ir reiskia pavyzdinj
kiirinj. Jeigu didieji pasakojimai pavadinami ir pavyzdiniais pasakojimais — master narratives arba
Meistererzdihlungen —, vadinasi, juos drgsiai galima pavadinti paradigmomis, ir, kaip matysime, ne bet
kokiomis, o ideologinémis paradigmomis.

Pirmasis apie ,,didZiuosius naratyvus”, visy pirma marksistinj arba komunistinj dar XX a. 8-tame
desSimtmetyje pradéjo kalbéti pranciizy filosofas Jean-Frangois Lyotard’as ir iSkart pareiské apie jy

mirt] postmoderno epochojeﬁ. Pagal Lyotard’a, didieji pasakojimai yra buidingi biitent modernybés
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epochai, o postmoderniais laikais Zmonés nebetiki ,didZiaisiais naratyvais”, nes didieji naratyvai
vienas kitg atmeta, yra ,totalizuojantys”’. Net pacig postmodernyb¢ Lyotard’as apibrézia kaip
nepasitikéjimg didZiaisiais naratyvais. Pereinant nuo modernybés j postmodernybe, Lyotard’o
manymu, ,didieji pasakojimai” turéty uZleisti vietg ,,maZiesiems” (,,petits récits”), kukliesiems arba
»Jokaliesiems” naratyvams, postmodernybé — fragmentacijos ir pliuralizmo amzius. Lyotard’o
koncepcija labai iSpopuliaréjo, ji taikoma jvairiausioms filosofiném, sociologiném, mokslotyriném
koncepcijoms tirti.

Siandien daZniausiai yra i§skiriami su laisvés ir moderno idéjos sklaida susijes liberalusis
naratyvas, su tautine emancipacija ir nacijos idéja susij¢s nacionalistinis naratyvas ir su socialine
emancipacija bei klasés id¢ja susijes marksistinis naratyvas. Pagrindinés sagvokos, kurios organizuoja
Siuos metanaratyvus arba ideologines paradigmas yra atitinkamai modernas, nacija ir klasé¢. Visy $iy
naratyvy iStakos aptinkamos jau po Pranciizy revoliucijos ir kildinamos i§ ApSvietos epochoje
atsiradusio ,,paZangos” istorijos modelio, savo ruoZtu keitusio viduramZzinj ,,iSganymo istorijos”
modelj. Skirtingos praeities interpretacijos, kurios rungiasi tarpusavyje dél aiSkinimo virSenybés
(Deutungshoheit), yra biidingos visoms modernioms visuomenéms. Paprastai jsitvirtina tie istoriniai
pasakojimai, kurie reflektuoja esamojo laiko kultiirines sroves, pajégia sukelti atgarsj tieck mokslinés
disciplinos viduje, tiek iSor¢je. Taigi, ,,didysis naratyvas” Siandien istoriky daZniausiai yra suprantamas
kaip j nacionaling valstybe orientuotas istorijos pateikimas, kuris ne tik skleidZiasi savo jtaka istorijos
disciplinos viduje, bet ir tampa dominuojanciu visuomenéje.

I Lyotard’o ,,naratyvy mirties” koncepcija reaguojama keleriopai. Pirma — egzistuoja nuomoné, kad
$i naratyvy mirties konstatacija yra naujasis naratyvas, leidZiantis konstruoti daugianaratyvinj arba
daugiaperspektyvinj naratyva ar naratyvus — motery, mazumy, mentalitety etc. istorijos. Taigi,
Siandieniniame istorijos moksle ne tik toleruojami jvairlis poZiiiriai j praeitj, bet ir akcentuojama
istorijos mokslo bei istoriko pareiga ne sunivelivoti skirtingus poZiiirius, o aktyviai ugdyti
savarankiSkus tautinius ir kultdirinius identitetus. Tai ir yra Siuolaikiniame istorijos moksle
deklaruojamas istorinés samonés daugiaperspektyvumo principas. Sioje plotméje  ypatingai
aktualizuojasi istoriko gebéjimas balansuoti tarp siekio pazinti objektyvig realybe ir akceptuoti atskiry
bendruomeniy bei Zmoniy istorinés sgmonés konfigiiracijas. Antra — kai kas laiko, kad néra identitety
be naratyvy. ,,DidZiyjy naratyvy* paradigmatika operuoja ir J. Riisenas bei jo mokyklos Salininkai.
Siame kontekste J. Riisenas svarsto etnocentrizmo ir jo jveikos problematika. Tradicinis
etnocentrizmas J. Riisenui koreliuoja su istorizmu, taciau jis iSplecia etnocentrizmo sgvoka,
apimdamas ir eurocentrizmg, o tuo paciu ir liberalyjj Vakary ,,didjjj pasakojima®. Vis délto naratyvy
»~mirties* sampratg pats J. Riisenas, pripazindamas monoperspektyviniy naratyvy ribotumag ir jy

kritikos pagristumg, laiko ribota, nes ,,néra jokio kulttrinio identiteto be didZiyjy pasakojimy®. IS



»didZiyjy pasakojimy“ ypatingo vaidmens pripaZinimo, regis, gimsta naujy naratyvy konstravimo
programos, jgavusios metaforiskg ,,atminties viety pavadinima. Jos, priimdamos daugiaperspekyvuma
kaip principg (nes ,,atminties vietos turi biti disonuojanciy ,,atmin¢iy* susitikimo vieta), konstruoja
naujg ir atvira, nacionalinistinj ir liberalyjj naratyvus perZengiantj, ,,didjji pasakojima*.

Taigi, realios didZiyjy naratyvy mirties dar teks palaukti, todél mums tebeturéty biiti aktualu id¢jos,
kurios kalba apie dominuojanCio ir Salutiniy naratyvy santykiy dialektikg. Istorinés praeities
sudabartinimai jgauna ,,didZiojo naratyvo” statusa, jei jy autoritetu ir verte neabejojama ar jie bent jau
yra vyraujantys visuomengje, ir kartu jei jie suformuoja ,,magnetinj lauka”, kuris pajégus integruoti
skirtingus istorinio sudabartinimo elementus. Kiek ir kol Sie ,.didieji pasakojimai” patenkina
visuomengs identiteto poreikius, jie veikia socialiai integruojanciai ir reaguoja | visuomenés pokycius.
Taigi, ,,didieji pasakojimai” visada jkiinija socialing galig. Jie yra jsteigiami ir ,,prastumiami”, jie turi
jsitvirtinti nugalédami kitus pozitirius arba biti jy nustumtais. ,,Alternatyviis” pasakojimai
(,,Alternativ- und Gegenerzihlungen”), kritikuoja dominuojancius istorinius pasakojimus. Tac¢iau tol
kol jie tepateikia dalinj matyma, tol jie nepajégia pakeisti didZiojo pasakojimo.

Taigi, naratyvy dialektika neuzkerta kelio naujo ,,didZiojo naratyvo” kiairimui, nes Lietuvos
dominuojantis etnocentrinis, o dar tiksliau etnolingvocentristinis istorijos pasakojimas yra labai
selektyvus, labai toli nuo mokslo.

»Atminties viety” teorija. LDK ir jos fenomeny, poveikio moderniems tautiniams tapatumams
apmagstymui pritaikoma ,atminties viety’ teorija. IS ,.didZiyjy pasakojimy“ ypatingo vaidmens
pripaZinimo gimsta naujy naratyvy konstravimo programos, jgavusios metaforiskg ,,atminties viety*
pavadinimg. Jos, priimdamos daugiaperspekyvuma kaip principg (nes ,atminties vietos* turi biti
disonuojanciy ,,atmin¢iy* susitikimo vieta), konstruoja naujg ir atvira, nacionalinistinj ir liberalyji
naratyvus perzengiantj, ,,didjjj pasakojima®. P. Nora’ / E. Francois / H. Schulze® konceptai — regis,
tiesiogiai susij¢ su pilietiniu nacionalizmu. Tuo tarpu vokiSkasis modelis yra atviresnis — tiek autoriais,
tiek siuZetais — perzengiamos Vokietijos ribos (Stalingradas, Viena, Versalis, Griunvaldas). Ir vis délto
Sie konceptai yra savo S$aliy visuomeniy istorinés samonés ir istoriografijos salyCio aspekty

perinterpretavimas. Ypa¢ pamatant kontraversijas ir disonansus. Pastarasis aspektas ypa¢ svarbus —
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New York, 1998; Pierre Nora (Hrsg.). Erinnerungsorte Frankreichs. Miinchen, 2005; @panyus-namamse / I1. Hopa, M.
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nuo jo P. Nora pradeda: pvz., frankai / galai; golistai / kairieji, etc. Taip atsiranda vienos bene
svarbiausios atminties viety grupés atrankos kriterijus — skirtingy politiniy socialiniy ir etniniy grupiy
istorinés sgmonés perspektyvy nulemty skirtingy atminties viety interpretacijos. Kuo atminties vieta
turi skaitlingesnj interpretacijy kiekj, tuo ji ,,talpesné* ir aktualesné visuomenei. LDK — valstyb¢ ir jos
kultlira - uZimanti stambius tarpsnius jvairiy tauty istorijos, savaime tampa kaip moderniyjy tauty
»~atminties vieta®. Antra vertus, tauty istorijos fenomenai gali biiti interpretuojami ir kaip LDK
atminties vietos, tampancios LDK ir ATR erdvés Saliy bei tauty susitikimy ir dialogy vietomis. LDK
projektas perZengia ,,savy’ visuomeniy ribas, o tuo paciu turi daugiau sgly€io taSky netik su savo
Salies, o su viso regiono istorinés kultiiros realijomis, taigi tampa dialogiSkas ir aktualus kulttros
uzsienio politikai bei , liaudies diplomatijai”.

Sio LDK atminties viety tyrimo tikslas — taikant Siuolaikines istorijos ir kultiiros teorijas (atminties
viety, didZiyjy naratyvy ir istorinés sgmonés), apibendrinti LDK istorijos tyrimus ir maZuosius
naratyvus, atrenkant juose iSkeltus fenomenus, lemtingus jvykius, asmenybes, o kartu skatinti naujiems
tyrimams, o tai gali padéti DidZiojo naratyvo korekcijai arba daugiaperspektyviam naratyvui formuoti.
Taip suvokiame ir viso projekto tikslg — padéti pagrindg Siuolaikinés lietuviskos tapatybés tyrimams ir
rekonstrukcijos bandymams, kuriuose veikia kaip veiksnys LDK istorin¢ atmintis. Tai reiskia, kad
LDK istorijai paZinti naudojamas naujas istorinés sgmonés daugiaperspektyvumo principas. Vadinasi,
LDK kultiiros paveldo aktualizavimas yra svarbus tiek kuriant naujg atvirg ir europietiSskg Lietuvos
tapatybés modelj, tiek ieskant civilizuoty santykiy ir dialogo su Lietuvos etninémis mazumomis, savo
istorijg kildinanc¢iomis i§ LDK epochos (todél studija atlikta kaip projekto ,,Valstybé ir tauta: paveldas
ir tapatumas‘ dalis).

Taciau §i aktualizacija svarbi dar vienai Siuolaikinei aktualijai — Lietuvos Ryty partnerystés
politikai. Juk uz ES riby yra like butent LDK istorijos subjektai — Ukraina ir Baltarusija. Naujausia
Zenono Norkaus imperiologiné iSvada yra tokia — LDK netapo nei tauty kal¢jimu, nei juo labiau tauty
lydymo katilu, atvirksciai, — ji tapo tauty lopéiug. Taigi LDK — tai ne ,,DidZioji Lietuva®, o trijy
bisimyjy tauty ir Siuolaikiniy valstybiy iStakos. Biitent tiesiogines LDK palikuones Siuolaikinéje
epochoje iSmintingasis lietuviy kilmeés lenky mastytojas Jerzy’s Giedroycas ir jvardijo kaip ULB —
Ukraina, Lietuva, Baltarusija — regiona, tiesiogiai sutampant] su LDK. Vadinasi, istorikams reikia
pabandyti suvokti $ig idéja, taciau tiek Lietuvos, tiek ir visose regiono istoriografijose daZniausiai
dominuoja tautiniy istoriografijy tradicijos. Jose skirtumy yra daugiau negu bendrumy: nesutarimai deél
valstybés genezés (lietuviai ir baltarusiai), dél ,,aukso amziy“: poliublininé istorija svarbi lenkams,

ikiliublininé — visoms kitoms tautoms, nes joms tai — Statuty amZius. Tiesa, lietuviams — net ne iki
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Liublino unijos, o iki Vytauto mirties, o baltarusiams ir ukrainieCiams, atvirksciai, — kaip tik po
Vytauto, kai LDK virto ,,ir baltarusiy valstybe®, o ukrainieciai Svelniai laikmetj iki Liublino unijos
vadina ,,Lietuvos epocha“. Lietuviai siekia daug kg lietuvinti ir stengiasi nematyti baltarusiy protéviy
rusény vaidmens, uzmirsta, kad jie labai anksti kartu su lietuviais kuré Vilniy ir Vytauto rastine. Tiesa,
baltarusiy LDK istorijoje daZniausiai nemato ir Siuolaikiné Rusija, taip ir nesukirusi baltarusiy
atskirumo diskurso, baltarusiai daZznai nemato lietuviy (tik ,,Zomoitus* ar ,lietuvisus®), o Lenkijos ir
Lietuvos ,,Sventajg santuoka® uzmirsSta ir lenkai, kalbédami apie ,,pirmaja“ lenky Respublikg jau po
Liublino unijos, o kartais net po Krévos.

Vis délto naujos LDK atmintys formuojasi ne tik Lietuvoje, bet ir Baltarusijoje (LDK kaip
baltarusiy valstyb¢ ir Siandienés tapatybés svarbiausias komponentas), Rusijoje (LDK kaip
demokratiné Rusijos valstybés alternatyva), Lenkijoje (LDK ir Lenkijos unija kaip ES prototipas).
Lietuvai LDK reminiscencija Siuo aspektu turéty reiksti ir Europos regiono rekonstrukcijos siekinj. Juk
kai pabandysime suvokti visa LDK erdve, joje pamatysime ne tik sutampancius moderniyjy tauty
simbolius (pavyzdZiui, Zalgirj ar Vytauta), kiek (ir tai gerokai daZniau) problemikas, disonuojanéias,
i§ skirtingy tauty perspektyvy matomas ir tuo svarbesnes viso regiono ,,atminties vietas“. Lietuviai,
lenkai ir baltarusiai — LDK kiréjai; lietuviai, , litvinai* ir ,.litoucai*; pagonys, katalikai ir staciatikiai;
imperija ir tolerancija; lietuviy kalba ir ,lietuviy kalbos* — lotyny, lenky, rusény, — biitent tokias
disonuojancias skirtybes Pierre Nora savo garsiajame projekte ir vadina ,,atminties vietomis®. Jas
pradeda ,,Frankai ir galai“ — §iy tradicijy sankirta ar jtampa ir yra Pranciizijos ,,atminties vieta“.

Taigi Sio sgraso tikslas — ne tiek pristatyti visa LDK istorija, kiek pateikti LDK istorijos ir jos
tradicijos tgsos teikiamos galimybés tapti Siuolaikiniy tauty ir valstybiy, o ir viso regiono atminties
vieta. Nesvarbu, kad vyko ir vyks argumenty varZybos — kam turi priklausyti Mindaugas ir Vytautas,
Jogaila ir Lietuvos Statutai, Radvilos ir Chodkeviciai, kaip pasidalyti Adomo Mickeviiaus ir
Czestawo Mitoszo kiirybg. Svarbu, kad istorijos, kultiiros ir paveldo siuZetai tapty bendri visam
regionui. Siuos siuzetus reikia ne karpyti, o skaityti.

Konkretiis LDK atminties viety sudarymo principai. ULB regiono istoriografijos ir istorinés
kultiiros analiz¢ esame pradéje anks¢iau'’, o $iais metais pagal projekta atlikome Lietuvos istorijos

didziyjy ir alternatyviyjy naratyvy analize''. Siuolaikinei lietuviy tapatybei aktualiy ir jg praplecianciy

' A. Bumblauskas. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos paveldo ,,dalybos* ir “Litva / Letuva” distinkcijos konceptas //
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos tradicija ir paveldo ,,dalybos”. Vilnius, 2008, p. 15-66.

""" A. Bumblauskas. Lietuvos etninés jtampos kaip didZiyjy istorijos naratyvy priepriesy isdava (straipsnis jteiktas
spaudai pagal praneSima, skaityta 2011 m. rugpjiicio 25 d. LR kultliros ministerijos surengtoje konferencijoje ,,Istoriniy
stereotipy jveikimas kaip priemoné etninéms jtampoms neutralizuoti“). Taip pat A. Bumblausko praneSimas ,,DidZiyjy
Lietuvos ir Lenkijos istorijos naratyvy sankirta ir salyCio taSkai“ (,,Skrzyzowanie i styczno§¢ wielkich narracji
historycznych Litwy i Polski®) 2011 m. spalio 21-22 d. Lietuvos istorijos institute surengtame seminare ,.Savas ir svetimas
kultiirinis paveldas Lietuvoje: LDK ir lenkiSko paveldo saly¢iai ir konfrontacijos (,,Swoje i obce dziedzictwo kulturalne w
Litwie: styczno$¢ i konfrontowanie dziedzictwa WKL i dziedzictwa polskiego™). Salytis su baltarusiskaisiais naratyvais
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LDK atminties viety analize ir atranka esame pradéje §io projekto metu parengtoje mokslo studijoje'?.
Cia pateikiame ULB regiono Saliy istoriniy arba atminties kultiry analize, jvertinant tiek
dominuojancius nacionalistinius, tiek alternatyviuosius naratyvus, tiek naujausias mokslinés
istoriografijos tendencijas. Aisku, tai — preliminariné analizé, skirta, kaip problemy nuorodos, blisimai
projekta apibendrinanciai tarptautinei konferencijai.

LDK atminties vietomis laikomi tie reiSkiniai ir siuzetai, kurie gali bti reikSmingi ir aktualtis ne
vienai, o kelioms nacionalinéms istorinéms perspektyvoms. Tod¢l nejtraukiami i sarasus (be atskiros
mokslinés diskusijos) tik konkre¢ioms nacionalinéms kulttiroms svarbts reiskiniai. Pvz., nejtraukiami
Martyno Mazvydo ir kiti lietuviakalbés rastijos fenomenai, nes vargu, ar jie taps patys savaime
reikSmingi baltarusiams ar lenkams. Atrodo, kad perspektyviau juos laikyti LDK daugiakalbiskumo
fenomeno dalimi. Lygiai taip pat vargu, ar Lietuvai taps aktualijomis konkretiis net Vilniuje aidy

neturintys staiatikybés ar kazokijos fenomenai.

pristatomas: A. bymOnayckac. Jlenenue Hacinenus Benukoro Kusxecrsa JIutopckoro: B3asan Ha Morunes u3 Kperunru //
Licmopeia Macinésa: minynae i cyuyacuacyb. 300pHik HaBYKoBbIX mpan VII MiskHapoaHaii HaBykoBaii kandepaHibi 29-30

wpBeHs Marinéy, 2011, c. 313-321. Visi Sie tekstai ir pranesimai yra parengti kaip Sio projekto — ,,Lietuvos

Didziosios Kunigaikstijos tradicija, vaizdinys ir modernus tapatumai‘, finansuojamo Lietuvos Mokslo Tarybos
(sutarties Nr. VAT-19/2010) — dalis.
'2 A. Bumblauskas. Lietuvos DidZioji Kunigaikstija ir jos tradicija. Vilnius, 2010.



LDK ATMINTIES VIETOS LIETUVOS ISTORINEJE KULTUROJE
Lietuvos istorijos didZiojo ir alternatyviyjuy naratyvy sglycio taskai:
1. Zalgirio misis" ir jo atminties vietos Lietuvoje'® (vienintelis didZiojo ir alternatyviyjy
naratyvy salycio taskas)
2. Vytautas (alternatyviyjy ir didZiojo naratyvy interpretacijos skiriasi)
3. Mindaugas

4. Radvilos. Barboros Radvilaités ir iygimanto Augusto meilés istorija

Alternatyviy naratyvy naujai suaktualinamos atminties vietos:

5. LDK Kkaip imperija — Z. Norkus (Lietuva), M. Niendorf (Vokietija), A. Filiuskin
(Rusija), T. Snyder (JAV), N. Davis (Didzioji Britanija). Jei LDK imperija, tai negali bati
paveldéta vienos tautos.

6. Vilnius"® (radikalus naratyvy skirtumas: alia dominuojan¢io vaizdinio apie Sventaragio,
Gedimino ir Basanavic¢iaus Vilniy formuojasi alternatyvis naratyvai, akcentuojantys
Vilniaus daugiakultiriSkuma su 10 konfesijy, ruséniSka ,,Vilniaus puse®, lenkakalbe
senalietuviy, o taip pat Zydy litvaky istorines perspektyva)

7. Vilniaus universitetas'

8. Lietuvos krikstas (jei LDK — ne vien lietuviy, o ir staciatikiy kriks¢ioniy valstybé, tai
savoka ,,Lietuvos krikstas* reikia perinterpretuoti)

9. Liublino unija'’

10. Baznytinés unijos, ekumeniniy maldos namy ir bizantinés gotikos idéja kaip LDK

integracijos Zenklas'®

BA. Bumblauskas, V. Cerkasas, I. Marzaliukas. 2algiri0 musis — tauty masis. Vilnius, 2011. A. Bumblausko tekstas
wZalgiris: triju LDK tauty 7vilgsniai / LDK tautu_ tribalsis parengtas kaip $io projekto — ,,Lietuvos Didziosios
Kunigaikstijos tradicija, vaizdinys ir modernus tapatumai‘, finansuojamo Lietuvos Mokslo Tarybos (sutarties Nr.
VAT-19/2010), dalis. Tezés buvo iSdéstytos tarptautiniame seminare 2011 m. spalio 27-28 d. VarSuvoje ,,Poland-Russia:
opening the window® (Institute for Interdisciplinary Studies ,,Artes Liberales”, University of Warsaw), diskusijoje
,Grunwald 1410 — Rosja 1612%. Zr. taip pat straipsnj: A. Bumblauskas. Zalgiris: neatsakyti klausimai // Lietuvos istorijos
studijos. t. 26, 2010, p. 59-93.

e Zalgirio atminties viety Lietuvoje saraas pateikiama priede prie io teksto, o taip pat publikuojamas su vaizdine
medziaga Magnus Ducatus Lithuaniae: mdl.lt / Istorinés kultiiros vitrina / Lietuvos istorijos naratyvai ir atminties vietos /
Zalgirio miiSio atmintys

15 Tarptautiniame seminare ,,Senalietuviy suradimas: moksliné koncepcija Lietuvos, Baltarusijos ir Lenkijos istorinéje
kultiiroje* (2011 m. balandZio 15 d., Vilniaus universitetas, Istorijos fakultetas) A. Bumblausko i§sakytos tezés publikuotos
anks¢iau: A. Bumblauskas. Lietuvos istoriniai ,,didieji pasakojimai” ir Vilniaus paveldas // Naujas Vilniaus perskaitymas:
didieji Lietuvos istoriniai pasakojimai ir daugiakultiirinis miesto paveldas (specialusis ,,Lietuvos istorijos studijy” leidinys,
t. 8). Red. kol. A. Bumblauskas, S. Liekis, G. Potasenko. Vilnius, 2009, p. 15-47.

16 7v.. Alma Mater Vilnensis: Vilniaus universiteto istorijos bruoZai. Vilnius, 2009; S. Narbutas, R. Janoniené. Senasis
Vilniaus universitetas, 1579—1832. Vilnius, 2009.

"7 7r.: A. Bumblauskas. Lenkijos ir Lietuvos unija: Zvilgsnis i§ Vilniaus = Unia polsko-litewska: spojrzenie z Wilna //
440 lat Unii Polsko-Litewskiej = 440 mety Lenkijos-Lietuvos Unijai. Warszawa, 2009, p. 7-13.




11. LDK staciatikiy bazny¢ia ir jos metropolija (kaip 3-iasis LLV subjektas)19

12. Jvairiakalbé LDK rastija”’

13. Daugiakonfesiskumas®'

14. Rusénai / maskoliai; rus‘kij (rusény) ir russkij (Maskvos) kalbos; Lietuvos rusai
(sentikiai)22 / rusai Lietuvoje;

15. Geguiés 3-iosios konstitucija ir ,,Tarpusavio jzadas**

16. Chodkevi¢iai** (Lictuvos istoriografija — G. Kirkiené — suaktualina baltarusiams,
pagrisdama jy kilme ne i Kijevo, o i§ Gardino )

17. Palenké® (kaip LDK ,,vitrina®)

LDK ATMINTIES VIETOS BALTARUSIJOS ISTORINEJE KULTUROJE®:
Sutampancios, bet skirtingai (lyginant su Lietuva) interpretuojamos:
1. LDK¥ (LDK idéja varzosi su ,,JukaSenkiniu® partizaninio karo II PK naratyvu)
2. Mindaugas (kaip ,,baltarusiSkos* Lietuvos kiiréjas)
3. Naugardukas (kaip Mindaugo kartinavimo vieta ir pirmoji ,baltarusiskos® Lietuvos

sostiné; staciatikiy metropolijos sosting)

'8 7r.: G. Kirkiené. Staciatikiy integracija j Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos visuomeng XV-XVI a. // Lietuvos

DidZiosios Kunigaikstijos tradicija ir paveldo ,,dalybos”. Vilnius, 2008, p. 157-168.
¥ Zr: S. Teminas. BaZnytinés knygos rusény kalba ir religiniai identitetai slaviS§kose Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstijos Zemése XIV-XVIII a.: staciatikiy tradicija // Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos tradicija ir paveldo
,dalybos” . Vilnius, 2008, p. 129-156.

20 Apie KkiriliSkaja LDK rastijg zr.. S. Temcinas. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos ruséniskoji literatiira kaip
kult@irinés integracijos modelis // Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos tradicija ir tautiniai naratyvai. Vilnius, 2009, p. 53-86.

! 7r.: A. Bumblauskas. Multikonfessionalitiit des GroBfiirstentums Litauen im europdischen Kontext // Jahrestagung
2004 / Litauisches Kulturinstitut. Lampertheim, 2005, p. 29-46.

*? Lietuvos rusy istoring perspektyva pristato dr. Grigorijus PotaSenko: I'. Iloramenko. Cmapogepue 6 Jlumse: Bmopas
nonosuna XVII — navano XIX 6s. Uccnedosanus, ookymenmot u mamepuanst. Bunsaioc: Aidai, 2006.

» 7r.: A. Bumblauskas. Konstytucja 3 maja a amnezja historyczna Litwy i Polski / Lex et Rex in Polonia et in
Lithuania... Tradycje prawnoustrojowe Rzeczypospolitej — doswiadczenie i dziedzictwo / Trybunal Konstztucyjny. Pod red.
nauk. A Jankiewicza. Warszawa, 2011, p. 219-230; Idem. Konstytucja 3 maja a amnezja historyczna Litwy i Polski =
Geguzés 3-iosios konstitucija: Lietuvos ir Lenkijos uzmarstys // Trybunat Konstytucyjny. Studia i Materiaty, t. XXVI:
Spotkania w Trybunale Konstytucyjnym, Z okazji obchodéw Swieta Narodowego Trzeciego Maja (w latach 2007, 2009,
2010). O budowie demokracji i kultury politycznej. Warszawa, 2010, s. 13-32; Idem. Geguzés 3 dienos Konstitucija:
Lietuvos ir Lenkijos uzmarstys // 1791 mety geguzés 3 dienos konstitucijos ir trecCiyjy Lietuvos ir Lenkijos valstybiy
istojimo j Europos Sqjungq metiniy iskilmingo minéjimo ir konferencijos medZiaga. Vilnius, 2007, p. 79-99; Idem.
Geguzés 3-iosios konstitucija ir Lietuva // Konstituciné jurisprudencija: Lietuvos Respublikos konstitucinio teismo
biuletenis, nr. 1: sausis-kovas. Vilnius, 2006, p. 318-322.

** 7r.: G. Kirkiené. LDK politikos elito galingieji: Chodkeviciai XV-XVI amZiuje. Vilnius, 2008.

** Tema iSdiskutuota su Lenkijos istoriku prof. hab. dr. J. Maroszeku .

20 Apibendrinimas i§ 2011 m. balandZio 15 d. Vilniaus universiteto Istorijos fakultete surengto tarptautinio seminaro
»Senalietuviy suradimas: moksliné koncepcija Lietuvos, Baltarusijos ir Lenkijos istorinéje kultiiroje* Thario Marzaliuko
skaityto pranesimo.

" 7r.: B. Hocesuu. Hacnezme Bemmkoro kusokectBa JIITOBCKOTO B HUCTOPUYECKON MaMSATH COBPEMEHHBIX 0eopycoB //
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos tradicija ir tautiniai naratyvai. Vilnius, 2009, p. 301-320; I'. CaranoBuu. Benukoe
KHsDKecTBO JIMTOBCKOE B COBpeMEHHOH Oenopycckoit ucropuorpaduu // Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos tradicija ir
paveldo ,,dalybos”. Vilnius, 2008, p. 73-92.




4. Vilnius™

5. ialgiriszg. 2 skirtingi baltarusiy poZidiriai j Zalgirj: 1) Zalgiris — labiau baltarusiy msis
(nes LDK — baltarusiy valstybé), 2) Zalgirio néra baltarusiy savimonéje™, nes néra
vadinamuosiuose ,,baltarusiy metras¢iuose — viduriniajame Lietuvos metrasciy savade.

6. Radvilos™

Savarankiskas baltarusiy istorinés kultiiros jnasas

1. PranciSkus Skorina

2. OrSos miisis — Zalgiris Rytuose

3. Brastos baznytiné¢ unija

4. IS LDK Kkanceliarijy kile rastijos fenomenai, rasyti kirilica: Lietuvos Statutai, Lietuvos
Metrika ir Lietuvos metrasciai (baltarusiams labai svarbi, lietuviams — tik ,,LDK slavy
kanceliariné kalba®, nors jau egzistuoja E. Gudaviciaus pradétas ir kity Lietuvos tyrinétojy
— S. Temcino bei N. Morozovos — formuojamas alternatyvus naratyvas)

5. Zemaitija® (baltarusiy besiformuojantis nacionalistinis naratyvas iSkelia, tiesa labai

kontraversiskai, Zemaitijos svarbg)

LDK ATMINTIES VIETOS UKRAINOS ISTORINEJE KULTUROJE®:

Pastaruoju metu suaktualinamos atminties vietos, nes dominavo LDK uZmarstis:

8 7r.: T. Poklad. Baltarusiskas Vilnius: paveldas ir atmintis / Naujas Vilniaus perskaitymas: didieji Lietuvos istoriniai
pasakojimai ir daugiakultiirinis miesto paveldas (specialusis ,,Lietuvos istorijos studijy” leidinys, t. 8). Red. kol. A.
Bumblauskas, S. Liekis, G. Potasenko. Vilnius, 2009.

% Tema igdiskutuota 2010 m. rengiant leidinj ,,Zalgirio miisis — tauty masis*.

* Tema iSdiskutuota su Baltarusijos istoriku Thariu Marzaliuku tarptautiniame seminare 2011 m. balandzio 15 d.
»Senalietuviy suradimas: moksliné koncepcija Lietuvos, Baltarusijos ir Lenkijos istorinéje kultiiroje.

3 Apie i§skirtinj démesj Radvily giminei Baltarusijoje byloja neseniai iSleistas Radvily giminés portrety faksimilinis
leidinys: PansiBinel. Ans6om maprparay. XVIII—XIX craronazi. Minck, 2010. Be to Radvily riimai NesvyZiuje, kaip
Radviloms priklausiusi Miro pilis yra vieninteliai Baltarusijos objektai (Salia Struvés geodezinio lanko) jtraukti | UNESCO
Pasaulio paveldo sarasa. ]| UNESCO Tarptautinj registra ,,Pasaulio atmintis“ (International Register ,,Memory of the
World®), inicijavus Baltarusijos nacionalinei bibliotekai, pagal bendra Baltarusijos, Lietuvos, Suomijos, Lenkijos, Rusijos
Federacijos ir Ukrainos paraidka, 2009 m. buvo jtraukta Radvily archyvy ir NesvyZiaus bibliotekos kolekcija. Zr.:
http://www.unesco.org/new/en/communication-and-information/flagship-project-activities/memory-of-the-
world/register/full-list-of-registered-heritage/registered-heritage-page-7/radzwills-archives-and-niasvizh-nieswiez-library-
collection/#c188531; http://unesco.lt/index.php?url=radvilu-archyvai-ir-nesvyziaus-bibliotekos-kolekcija-2. Sig Radvily
archyvy  kolekcija, iSbarstyta po  jvairias  Salis  siekiama  virtualiai  rekonstruoti.  Apie tai  Zr.
http://www.mdl.lt/thesaurus/rekonstruojamos-isbarstytos-kolekcijos/

32 A. Dziarnovi&. DTHOmOMMTHYECKas crpykrypa BKJI B npencraBieHusX cOBpeMeHHOH OenopyccKol ucropuorpaduy;
V. Nosevié. [Tpobnemsr o6pazoBanus BKJI: 0630p 6enopycckoii ucroprorpaduu — pranesimai, skaityti 2007 m. gruodzio 1
d. projekto ,LDK paveldo dalybos” seminare ,,LDK paveldo »dalybos*‘: tautiné baltarusiy istoriografijos mokykla®.

Ukralnlecu; sgraSas ne kartg diskutuotas: su Feliksu Sabuldo, Olena Rusina, Dmitro Va3¢uku (ypa¢ 2009 m., rengiant
leidinj ,,Ukraina: Lietuvos epocha 1320~1569), Borisu Cerkasu (ypa¢ 2010 m. renglant leidinj ,,Zalgmo misis — tauty
musis“), o taip pat 2011 m. su dr. Petro Sasu, rengiant leidinj ,,Chotino muSis 1621*. Zr.: H. Sxoenko. «Ilombima» u
«JIuTBa»: ceMaHTHKa mHpocTpaHCTB B3risoM u3 KueBa (cepenmna XIX — nHawano XX B.) // Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstijos tradicija ir tautiniai naratyvai. Vilnius, 2009, p. 193-212; A. bnanyna, /I. Bauyk. YkpauHa: JIUTOBCKHIA
MepUOA UCTOpHH (COBpeMeHHast ucToprorpadus u ucropuueckoe cosnanue) // Ten pat, p. 321-336.
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1. ,,Lietuvos epocha‘ (,,Litovska doba“)34
2. Kijevas (kaip LDK rusény antroji sostin¢ Salia Vilniaus ir kaip ATR 3-iosios dalies —

Rusios — sostiné)

Algirdas ir musSis prie Mélynyjy Vandeny

Vytautas ir Lucko suvaziavimas

Svitrigaila, Karijotaiciai ir kiti Gediminaitiai Ukrainoje

Ostrogiskiai

Chotyno miisSis (ir Sahaidaénas)35

@ N N AW

. Kazokija ir Trijy Tauty Respublikos idéja (vietoje Abiejy Tauty Respublikos — Salia

Lenkijos ir Lietuvos dar Rusia)

LDK ATMINTIES VIETOS LENKIJOS ISTORINEJE KULTUROJE IR

REKONSTRUOJAMOJE SENALIETUVIU PERSPEKTYVOJE®:
Visos LDK temos didziuosiuose Lenkijos istorijos naratyvuose (tiek R. Dmowskio
endecijos, tiek J. Pilsudskio federalisty) yra laikomos Lenkijos istorijos dalimi
(iSskyrus nebent pagonybés epochg ir jos pavelda). Todél reikalingas alternatyvus
naratyvas, kuris gali remtis Jerzy Giedroyco idéjomis, o taip pat J. Bardacho ir kity
LDK subjektiSkumo sampratomis37. Rekonstruojama senalietuviy perspektyva
leidzia naujai perinterpretuoti Lenkijos didZziyju naratyvy atminties vietas ir ypac
suaktualina LDK likimo temas ir paskutinius ,,LDK piliecius‘.

1. Jogaila ir Jogailaiciai

M 7r.: Yrpaina: numoecvka doba 1320—-1569. Kuis, 2008; Ukraina: Lietuvos epocha. 1320-1569. Vilnius, 2009.

1. Cac, T. Kipkene, A. Bym6nayckac. Xomuncvoka 6umea 1621 — 6umea 3a yenmpanviy €epony. Kuis, 2011. Zr.: A.
Bumblausko tekstas: Xoruncbkuii Oiif 1621 poky: HamapyBHHas 3a0yTtd, c. 209-211 / Chotino kautynés: 1621 m.:
uzmarsciy klodai.

3 Senalietuviy LDK atminties vietos iSdiskutuotos $io projekto 2011 metais surengtuose tarptautiniuose seminaruose:
su prof. Dariuszu Szpoperiu ir kitais — seminare ,,Gente lithuanus, natione lithuanus: uZmirSta tapatybés formulé? (2011
m. gruodzio 2 d., Vilniaus universitetas, Istorijos fakultetas), su prof. Krzysztofu Buchowskiu ir kitais — ,,Senalietuviy
suradimas: moksliné koncepcija Lietuvos, Baltarusijos ir Lenkijos istoringje kulttiroje” (2011 m. balandZio 15 d., Vilniaus
universitetas). Zr. dar: R. Gaidis. Lietuvos DidZiosios Kunigaiktijos idéja ir tautiniai atgimimai. Vieno Lietuvos lenko
perspektyva // Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos tradicija ir tautiniai naratyvai. Vilnius, 2009, p. 145-164; S. Liekis.
Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos refleksija Lietuvoje XIX-XX a. pradzioje // Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos
tradicija ir paveldo ,,dalybos”. Vilnius, 2008, p. 331-348.

37 Juliuszo Bardacho darbai, specialiai skirti Lietuvos Didziajai Kunigaikstijai: J. Bardach. Studia z ustroju i prawa
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego XIV-XVII w. Warszawa 1970; Idem. O dawniej i niedawnej Litwie. Poznan, 1988. J.
Bardacho koncepcija, pamatanti LDK subjektiSkumg ir po GeguZés 3-osios, iSdéstyta: J. Bardach. Konstytucja 3 maja a
unia polsko-litewska // Przeglgd historyczny, 1991, t. 82, zesz. 3-4, p. 383-410; Idem. Konstytucja 3 Maja a Zargczenue
Wzajemne Obojga Narodéw z 20 X 1791 roku // Lithuania, 1991, nr. 3 (4), p. 23-32; Idem. Konstytucja 3 Maja a
Zargezenue Wzajemne Obojga Narodéw 1791 roku // Studia iuridica, 1992, t. 24, p. 26; Idem. O Rzeczpospolita Obojga
Narod6éw: Dzieje zwiazku Polski z Litwa do schytku XVIII wieku. Warszawa 1998; Idem. Keletas pastaby apie GeguZzés 3-
iosios Konstitucija // Siaurés Aténai, 2000, geguzés 6, nr. 17 (507), p. 10. Fundamentali ir reljefinga Lenkijos-Lietuvos
santykiy istorija, kuri turéty tapti parankine LDK istoriky knyga: Blaszczyk G. Dzieje stosunkéw polsko-litewskich. T. 1:
Trudne poczgtki. Poznan, 1998; T. 2: Od Krewa do Lublina. Cz. 1. Poznan, 2007
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ATR tolerancijos ir daugiakulturlskumo38 idéja

Vilniaus barokas

Geguzeés 3-iosios konstitucija

Adomas Mickevi¢ius

= 7 T T R

. Senalietuviai ir jaunalietuviai39 (virtuali diskusija tarp K. Skirmuntt, M. Riomerio, A.
Viskanto, Maironio ir J. Tumo-Vaizganto)

7. Jozefas Pilsudskis ir broliai Narutaviiai (istorinés Zemaitijos bajorai kuria dvi

modernias valstybes — Lenkija ir Lietuva)

8. Czestawas Miloszas kaip ,,paskutinis LDK pilietis*

ZYDU LDK ATMINTIES VIETOS*:
1. LDK Kkaip ,,Lite*
2. Vilnius kaip ,,Lités* Jeruzalé (,,Yerushalayim D’Lite“)41
3. Vilniaus Gaonas
4. Litvakai Kaip Izraelio iStakos (5-ta valstybé, gimusi iS ATR) (konkuruoja su ,,Rusijos

Zydo* identitetu); jidiS ir jos dialektas ,litvis‘‘ kaip alternatyva Izraelio hebrajy kalbai

KITU LIETUVOS TAUTINIU MAZUMU (KARAIMU, TOTORIU) ATMINTIES VIETOS*:
1. Vytautas

% A. Sulima Kaminski. Historia Rzeczypospolitej wielu narodow, 1505-1795: obywatele, ich panstwa, spoteczenstwo,
kultura. Lublin, 2000.
¥ 7r.: D. Szpoper. Sukcesorzy Wielkiego Ksiestwa. Gdansk, 1999; Idem. Aleksander Meysztowicz: portret polityczny
konserwatysty. Gdansk, 2001; Idem. Pomiedzy caratem a snem o Rzeczypospolitej. Gdansk, 2003; Idem. Gente Lithuana,
Natione Lithuana. Mysl polityczna i dziatalnos¢ Konstancji Skirmuntt (1851-1934). Gdansk, 2009; K. Buchowski.
Litwomani i polonizatorzy: Mity, wzajemne postrzeganie i stereotipy w stosunkach polsko-litewskich w pierwszej potowie
XX wieku. Biatystok, 2006; Idem. Szkice polsko-litewskie czyli o nietatwym sgsiedztwie w pierwszej potowie XX wieku.
Torun, 2005.

40 Idéjos diskutuotos su prof. hab. dr. Dovidu Katzu, prof. Anthony Polonsky, prof. dr. Sariinu Liekiu, dr. Jurgita
Siaug¢ifinaite-Verbickiene. Zr.: D. Katz. Jewish Correlates of the Notion of the Grand Duchy of Lithuania // Lietuvos
DidZiosios Kunigaikstijos tradicija ir paveldo , dalybos”. Vilnius, 2008, p. 169-203; Idem. Lithuanian Jewish Culture.
Vilnius, 2010. Second revised and updated edition. (I leid.: Vilnius, 2004); A. Polonsky. What is Origin of the Litvak? The
Legacy of the Grand Duchy of Lithuania // Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos tradicija ir paveldo ,dalybos”. Vilnius,
2008, p. 263-292; J. Siauditinaité-Verbickiené. Lietuvos DidZiosios Kunigaikitijos suvokimo realybés ir mitologijos
kontekstai Lietuvos Zydy bendruomeningje savimonéje // Ten pat, p. 349-376;

' Zr.: 1. Siaugitnaité-Verbickiené. Zydiskas Vilnius: kaip jj suprantame? Paveldosauginiai diskursai / Naujas Vilniaus
perskaitymas: didieji Lietuvos istoriniai pasakojimai ir daugiakultiirinis miesto paveldas (specialusis ,,Lietuvos istorijos
studijy” leidinys, t. 8). Red. kol. A. Bumblauskas, S. Liekis, G. PotaSenko. Vilnius, 2009, p- 215-232

** Diskutuota su habil. dr. Tamara BairaSauskaite. Zr.: T. BairaSauskaité. Vietinis komponentas Lietuvos totoriy
sociokultlirinés tapatybés konstrukcijose (istoriografinis aspektas) // Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos tradicija ir tautiniai
naratyvai. Vilnius, 2009, p. 255-276. Dar Zr.: Orientas Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos visuomenés tradicijoje: totoriai
ir karaimai. Sud. T. BairaSauskaité, H. Kobeckaité, G. Miskiniené. Vilnius, 2008; A. Jakubauskas, G. Sitdykov, S. Dumin.
Lietuvos totoriai istorijoje ir kultiiroje = Jlumoeckue mamapul 6 ucmopuu u kyaemype. Kaunas, 2009.
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LDK ATMINTIES VIETOS RUSLJOS ISTORINEJE KULTUROJE®:
1. LDK kaip nedespotinés Rusijos alternatyva (,,drugaja Rus)
2. Zalgiris

LDK ATMINTIES VIETOS VOKIETKALBIU SALIU ISTORINEJE KULTUROJE:
1. Zalgiris / Tannenberg (konkuruoja su II-uoju Tannenbergu 1914 m.)

2. Vilnius kaip kultiiros metropolis — C. Hell (Austrij ay¥

3 LDK atminties vietos Rusijos istorinéje kultiiroje iSdiskutuotos su doc. dr. Aleksandru Filiuskinu, dr. Michailu M.
Kromu, prof. dr. Igoriu Kurukinu. Zr.: A. ®urtomkus. ,,Jpyras Pycs B pycckoit ucropuorpadun // Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstijos tradicija ir paveldo , dalybos”. Vilnius, 2008 p. 93—113; M. Kpom. Bemmkoe xuspkectBo JluToBCKOE B
poccutickoit ucropuorpabpun XIX-XX BB. // Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos tradicija ir tautiniai naratyvai. Vilnius,
2009, p. 177-192; 1. Kypykun. DTHOreHe3 0€lI0pycoB M YKPauHIIEB B cCOBpeMeHHO# uctopuorpaduu Pocun // Ten pat, p.
337-356.

Mg Europa erlesen: Vilnius. Hrsg. von Cornelius Hell. Klagenfurt/Celovec, 2009; Vilnius: Geschichte und
Gedcichtnis einer Stadt zwischen den Kulturen. Hg. M. Schulze Wessel, 1. Gotz, E. Makhotina. Frankfurt, New York, 2010.
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