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1. Itampos ir juy priezastys

Jei vartojame savoka Lietuvos etninés jtampos, tai visy pirma turime omenyje lietuviy ir
Lietuvos lenky santykius. Sios jtampos tiesiogiai atsispindi tarpvalstybiniuose Lietuvos—Lenkijos
santykiuose — jy buklés suprastéjimas Siandien niekam nebekelia abejoniy. Nekelsime klausimo,
kiek Radislavo Sikorskio uzsienio politika koreliuoja su Baracko Obamos ar kity didziyjy Europos
Saliy ,,perkrovos® su Rusija politika. Siuolaikiné Lenkija ilgai laikési ,,Solidarumo® vady ir ju
autoriteto Jerzy Giedroyco ParyZiaus ,,Kultiroje* suformuotos Lenkijos Ryty politikos. Apie tai
esame rase specialiai'. Cia pridursime — $iuolaikiniai autoriai J. Giedroyco ir jo idéjinio partnerio J.
Mieroszewskio ULB koncepcija vadina ,,didZigja Kultiros strategija® ir laiko ne tik regiono ,,nacijy
rekonstravimo** proceso paradigminiu faktoriumi, bet dar svarbiau — laiko fenomenu, kuris neleido
isiziebti misy regione dar vieniems Balkanams®. Tagiau $iandien Lenkijoje oficialiai svarstoma,
kad J. Giedroyco linija yra pasenusi, o Lenkijai reikia uZimti reikSmingg vieta Salia ParyZiaus ir
Berlyno kontinentinés Europos trikampyje. Jame VarSuva biity svarbiausias vektorius santykiuose
su Rusija.

ULB koncepcijos principus, nors ir be gilesnés refleksijos, ilgai atitiko ne tik Lenkijos, bet ir
Lietuvos tiek uZsienio, tiek vidaus politika, o autoritetais buvo Jonas Paulius II ir Cz. Miloszas.
Lietuvos vieSajame gyvenime akivaizdZziai matési dalies lenky tautinés mazumos, lojalios Lietuvos
valstybei pozicija. Siandien apie tai galime prisiminti su nostalgija, nes j pirma visuomeninio
gyvenimo plang i$éjo: Lietuvoje ,tomaSevskininkai“, o Lenkijoje — tradiciné ,,endekiné¢* (pagal
Lenkijos tautininky partijos santrumpg ND) linija. Tiek vieniems, tiek kitiems Vilnius téra Lenkijos
,kresai“. Siai pozicijai, kaip Zinia, nuosekliai ir esmingai oponavo J. Giedroycas ir jo aplinka, §iam
naratyvui alternatyvg formavo Lenkijos istoriografijos autoritetai Juliuszas Bardachas ir Kkiti,

nuosekliai suformave LDK istorinio subjektiSkumo ir jos poveikio Lietuvos Respublikos atkiirimui

" A. Bumblauskas. Aktualieji ir istoriniai Europos regionai: Lietuvos DidZioji Kunigaikstija, ULB, Vidurio Ryty Europa
/I Lietuvos DidzZiosios Kunigaikstijos tradicija ir tautiniai naratyvai (secialusis ,,Lietuvos istorijos studijy” leidinys, t. 7),
sud. A. Bumblauskas, G. Potasenko. Vilnius, 2009, p. 17-37; Idem. Lietuvos DidZioji Kunigaikstija ir jos tradicija.
Vilnius, 2010, p. 279-283
2 7. pvz.: T. Snyder. Tauty rekonstrukcija: Lietuva, Lenkija, Ukraina, Baltarusija 1569-1999. Vilnius, 2009 (Yale,
2003; Sejny, 2006) p. 1-6, 247-262, 292-316.

1



koncepcija. Taigi, Siandien i§ naujo iSkilo kraStutinés tautininkiSskos doktrinieriS$kos pozicijos.
Sioms pozicijoms atpaZinti ir pasitelkiame vadinamaja DidZiyjy naratyvy teorija.

Galima biity Sios teorijos poZziiiriu analizuoti didZiuosius Lenkijos istorijos naratyvus — tiek
etnoligvistini R. Dmowskio ir jo vadovaujamos ,endecijos* poziiir] } ,kresus® ir Lietuvos
DidzZiosios KunigaikStijos istorija, tiek paternalisting Jézefo Pilsudskio iliuzijg sukurti buvusios
Abiejy Tauty Respublikos ar net visos Vidurio Ryty Europos erdvéje federacija, kuri tapty
problema tiek Maskvai, tiek Berlynui. Bet Siuos naratyvus, jy alternatyvas Lenkijos istorinéje
kultiiroje, taip pat prieSpriesas su Lietuvos istorijos naratyvais esame specialiai aptarg®. Vis délto
mandagumas reikalauja pirmiausia aiSkintis savo kieme, taigi, kalbéti apie Lietuvos realijas. Jerzy’s
Giedroyc’as net 1999 m. kalb¢jo apie Lenkijg tebevaldancius Romano Dmowskio ir Juzefo

Pilsudskio ,,karstus”4

. Mes analogiSkai galétume vadinti A. Smetong ir tautininkus, kurie tebevaldo
Lietuvos protus. Sio naratyvo atpaZinimui (be ko nejmanoma suvokti jos ribotumo), galimai jo
alternatyvai Lietuvos istorin¢je kultiiroje bei jy abiejy salyciui su Lietuvos lenky ir kity tautiniy

mazumy problematika ir skirtas Sis straipsnis.

2. Didieji naratyvai

Jy atradéjas — pranciizy filosofas ir sociologas Jean-Frangois Lyotard’as’. Didieji naratyvai
(pranc.: méta récits, grands récits, maitre-récits; angl.: metanarratives, grand narratives, master
narratives; vok.: Metanarrativen, GroBlerzdhlungen, Meistererzdhlungen) apibréziami Kkaip
dramatiski lengvai papasakojami pasakojimai, taciau pateikiantys ilgalaikés raidos linijas ir
ideologing Zinig su konkreCiomis veikimo nuorodomis, sujungia mokslinius tyrin¢jimus su
visuomengés istorinés sgmones vaizdiniais, apeliuodami ] emocijas, jie tarnauja kolektyvinio

identiteto karimui®. Tai gali bati konceptualios istorinés mikrosintezés, kuriy istorikams daZnai ir

> A. Bumblauskas. Geguzés 3-osios konstitucija: Lietuvos ir Lenkijos uZmarstys / 1791 metu geguzés 3 dienos
konstitucijos ir treciyjy Lietuvos ir Lenkijos valstybiy jstojimo i Europos Sajungg metiniy iSkilmingo minéjimo ir
konferencijos medziaga. Vilnius, 2007, p. 79-99; Idem. Konstytucja 3 Maja a amnezja historyczna Litwy i Polski =
Geguzeés 3-iosios konstitucija: Lietuvos ir Lenkijos uzmarstys // Spotkania w Trybunale Konstytucyjnym: Z okazji
obchodéw $§wigta Narodowego Trzeciego Maja (w latach 2007, 2009, 2010): O budowie demokracji i kultury
politycznej. Warszawa, 2010, p. 13-32; Idem. LDK paveldo dalybos ir “Litva-Letuva” distinkcijos konceptas //
Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos tradicija ir paveldo ,,dalybos” (specialusis ,,Lietuvos istorijos studijy” leidinys, t. 5).
Vilnius, 2008, p. 15-66; Idem. Lietuvos DidZioji Kunigaikstija ir jos tradicija. Vilnius, 2010, p. 9-11, 261-315.

* Wielokrotnie podkreslalismy w Kulturze, ze Polska wcigz rzadza dwie trumny Pitsudskiego i Dmowskiego* — Sto lat
polskiego losu: z Jerzym Giedroyciem rozmawia Krzysztof Maston, in: Plus Minus, 53/1999, Warszawa, 31 grudnia
1999. Prieiga per internetg: <http://www.zwoje-scrolls.com/zwoje21/text]18p.htm>

> Anot tyrinétojy, marksistinio arba komunistinio ,,didZiojo naratyvo™ kritikos pradZia ieskotina 1977 m. J.-F. Lyotard’o
veikale ,Instructions paiennes”. Vis délto Siuo poziliriu svarbiausiu laikomas 1979 m. J.-F. Lyotard’o veikalas (J.-F.
Lyotard. La condition postmoderne: rapport sur le savoir. Paris, 1979; Lyotard J. F. Postmodernus biivis. Siuolaikinj
7inojimg aptariant. — Vilnius, 1993). Zr. K. Lee Klein. In Search of Narrative Mastery: Postmodernism and the People
without History, History and Theory, Vol. 34, No. 4 (Dec., 1995), p. 280.

® A. Megill. Grand Narrative and the Discipline of History // F. Ankersmit, H. Kellner (Hg.). A New Philosophy of
History, Chicago, 1995, S. 151-173. A. Megill’o ,,didZiyjy naratyvy” apibréZima pateikia ir: K. H. Jarausch. Die Krise
der nationalen Meistererzdhlungen: Ein Pliddoyer fiir plurale, interdependente Narrative // K. H. Jarausch, M. Sabrow
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kurti nebereikia, nes jau vienu ar kitu pavidalu egzistuoja — istorikams reikia tik pasirinkti.
Didziaisiais pasakojimais galima laikyti ne tik akademiSkai grindZiamus, bet ir meninius tekstus, ir
netgi kity meno sri¢iy — dailés ar architektiiros’ — projektus, kurian&ius tam tikrus vaizdinius, kuriy
net nebitina rekonstruoti ir pervesti j teksta. Apskritai didziuoju pasakojimu reikéty laikyti
aprioriSkai prilmamy ir neargumentuojamy teiginiy visuma.

Siandien daZniausiai yra i$skiriami su tautine emancipacija ir nacijos idéja susijes
nacionalistinis naratyvas, su socialine emancipacija bei klasés idéja susijgs marksistinis naratyvas ir
su laisvés ir moderno idéjos sklaida susijes liberalusis naratyvas. Pagrindinés savokos, kurios
organizuoja Siuos didZiuosius naratyvus arba ideologines paradigmas yra atitinkamai nacija, klasé ir
modernas. Visy $iy naratyvy iStakos aptinkamos jau po Pranciizy revoliucijos ir kildinamos i$
ApsSvietos epochoje atsiradusio ,,pazangos” istorijos modelio, savo ruoZtu keitusio viduramzinj
iSganymo istorijos” modelj®. Skirtingos praeities interpretacijos, kurios rungiasi tarpusavyje dél
aiSkinimo virSenybés (vokiSkai $i teoriné sagvoka vadinama Deutungshoheit), yra biidingos visoms
modernioms visuomenéms. Paprastai jsitvirtina tie istoriniai pasakojimai, kurie reflektuoja esamojo
laiko kultiirines sroves, pajégia sukelti atgarsj tiek mokslinés disciplinos viduje, tiek iJoréje.’

Pagal Lyotard’g didieji pasakojimai yra budingi biitent modernybés epochai, o postmoderniais
laikais Zmonés nebetiki ,,didZiaisiais naratyvais”, nes didieji naratyvai vienas kitg atmeta, yra
,,totalizuojantys”lo. Net pacig postmodernybe Lyotard’as apibréZia kaip nepasitikéjimg didZiaisiais
naratyvais. Pereinant nuo modernybés j postmodernybe, Lyotard’o manymu, ,,didieji pasakojimai”
turéty uzleisti vietg ,,maziesiems” (,,petits récits”), kukliesiems arba ,lokaliesiems” naratyvames,
postmodernyb¢ — fragmentacijos ir pliuralizmo amZzius.

Lyotard’o ,,didZiyjy naratyvy mirties* koncepcija labai iépopuliaréjoll. Vis délto, autoritetingu
J. Riiseno teigimu, ,néra jokio kultirinio identiteto be didZiyjy pasakojimy“'’. I3 ,didZiujy

pasakojimy“ ypatingo vaidmens pripaZinimo, regis, gimsta naujy naratyvy Kkonstravimo

(Hg.). Die historische Meistererzihlung. Deutungslinien der deutschen Nationalgeschichte nach 1945. Gottingen, 2002,
S. 142.

7 Pvz.: stalininio architekto Boriso Iofano ir modernizmo klasiko Le Corbusier kiirybine priestata 1937 m. Maskvos
Soviety rimy konkurse, o taip pat to paties Boriso Iofano bei hitlerinio architekto Alberto Speero kiiriniy susigretinimg
1937 m. pasaulinéje parodoje ParyZiuje. UzZ Sig id¢€ja bei kitas pastabas esu dékingas prof. Algiui VySnitnui.

SK.H.J arausch, Die Krise der nationalen Meistererzdhlungen..., S. 143-152.

‘K. H.J arausch, M. Sabrow. ,,Meistererzdahlung” - Zur Karriere eines Begriffs // K. H. Jarausch, M. Sabrow (Hg.). Die
historische Meistererzihlung. Deutungslinien der deutschen Nationalgeschichte nach 1945. Gottingen, 2002, S. 16.

' Lyotard J. F. Postmodernus bavis. Siuolaikinj Zinojima aptariant. Vilnius, 1993, p. 6. Zr. taip pat: A. Munslow.
Deconstructing History. London, New York, 1997, p. 14-15.

"' 7r. pvz.: W. Schultz. The Ambivalence of our postmodern condition: Lyotard’s diagnosis and prognosis. Prieiga per
internetg: <http://www.costis.org/x/lyotard/schultz.htm>

12 Zr.: J. Riisen. Istorika, p. 272.




programosB, igavusios metaforiSka ,,atminties viety” pavadinima. Jos konstruoja naujg ir atvira,
nacionalinistinj'® ir net liberalyjj naratyvus perZengiantj, ,,didjji pasakojima*.

Taigi, realios didziyjy naratyvy mirties dar teks palaukti, todél mums tebeturéty biti aktualu
id¢jos, kurios kalba apie dominuojancio ir Salutiniy naratyvy santykiy dialektikg. Istorinés praeities
sudabartinimai jgauna ,,didZiojo naratyvo” statusa, jei jy autoritetu ir verte neabejojama ar jie bent
jau yra vyraujantys visuomenéje, ir kartu jei jie suformuoja ,,magnetini lauka”, kuris pajégus
integruoti skirtingus istorinio sudabartinimo elementus. Kiek ir kol Sie ,,didieji pasakojimai”
patenkina visuomenés identiteto poreikius, jie veikia socialiai integruojanciai ir reaguoja |
visuomenés pokycius. Taigi, ,,didieji pasakojimai” visada jkiinija socialing galig. Jie yra isteigiami
ir ,prastumiami”’, jie turi jsitvirtinti nugalédami kitus poZilirius arba biti jy nustumtais.
»Alternatyvis” pasakojimai (,,Alternativ- und Gegenerzdhlungen™), kritikuoja dominuojancius
istorinius pasakojimus. Taciau tol kol jie tepateikia dalinj matyma, tol jie nepajégia pakeisti
didziojo pasalkojimo.15 Taigi, naratyvy dialektika neuzkerta kelio naujy ,,didZiyjy naratyvy”

paieSkoms.

3. Dominuojantis Lietuvos istorijos naratyvas

Apie ji (ar apie juos daugiskaita — jei skirsime bent jau J. Basanaviiaus ir Maironio
pasakojimus), o taip pat apie jo prieSprieSa Lenkijos istorijos naratyvams esu specialiai ra§qs16. Neéra
reikalo ir vietos tas mintis kartoti — pabandysime jas suschematinti ir pateikti dominuojancio
naratyvo teiginius, o jiems prieSprieSinti alternatyviy mazyjy naratyvy teiginius ir vaizdinius. Abi
teziy grupes pavadinome salyginai ,,patrioty ir ,.kosmopolity* stovyklomis, bitinai raSant su
kabutémis, nes taip ironizuojame pirmyjy pastangas monopolizuoti patriotizmg (kurio net neZada
atsisakyti alternatyviis naratyvai). O antryjy stovyklos vardg raSome su kabutémis uz nesugebéjima
suformuluoti nuoseklaus visuomenei suvoktino naratyvo, uZ nesuvokimg, kad tariamo
,»objektyvumo** pagrinduose gliidi naratyvinés matricos.

Dominuojan¢io naratyvo teiginius galima lengvai dokumentuoti nuorodomis } tekstus nuo
Simono Daukanto ir J. Basanaviiaus iki Adolfo Sapokos ir Siuolaikiniy tautininki¥ky laikyseny.

Tiesa, kai kam schema gali pasirodyti perdétai radikalizuota, nes ne visuose naratyvo atspalviuose

3 P. Nora (dir.). Les lieux de memoire. T. 1-3, Vol. 1-7. Paris, 1983—-1992; Deutsche Erinnerungsorte /| Hg. E. Francois,
H. Schulze. Bd. I-III. Miinchen, 2001-2002.

' Etninio nacionalizmo atsisakymas ne visada veda prie bet kokio nacionalizmo atsisakymo — pilietinio, politinio ar
liberalaus nacionalizmo koncepcijy Salininkai paprastai remiasi: L. Greenfeld. Nationalism: Five Roads to Modernity.
Harvard, 1992.

S K. H. Jarausch, M. Sabrow. ,,Meistererzdahlung”..., S. 16.

' A. Bumblauskas. Lietuvos istoriniai ,didieji pasakojimai” ir Vilniaus paveldas // Naujas Vilniaus perskaitymas:
didieji Lietuvos istoriniai pasakojimai ir daugiakultiirinis miesto paveldas (Specialusis ,Lietuvos istorijos studijy”
leidinys, t. 8), Red. kol. A. Bumblauskas, S. Liekis, G. PotaSenko. Vilnius, 2009, p. 15-47.
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rasime pritarimg liaudies istorikams ir etimologams pradedant C. Gedgaudu, tadiau kaip tada
paaiskinti akademines regalijas, kurios Siandien suteikiamos kai kuriems i8S jo pasekéjy? Lygiai taip
pat daug kas Salinsis Jekaterinos ar N. Muravjovo. Vis délto esame jsitiking, kad ,,lietuvybés* pagal
Tautinio atgimimo sampratg ieSkotojimas ir tariamas suradimas ikimodernybé¢je arba LDK epochoje
(taigi, iki XVIII a. pab.) nuosekliai atveda prie pozicijos, kad tokiai tariamai surastai lietuvybei
pavojy kele Geguzés 3-iosios Salininky stovykla (taigi, besimodernizuojancios ir atsinaujinanc¢ios
Lenkijos stovykla), o iSsigelbé¢jimg neS¢ targoviténai su Rusijos durkly pagalba, o véliau
,KilniaSirdiSkai“ Lietuvg nuo lenky gyné bolSevikai. Bet juk taip gauname nuoseklia schemag:
Ignotas Masalskis, Jekaterina ir paskutinis LDK padalijimas, N. Muravjovas ir jo kovos su ,lenky
pradmenimis® politika, Leninas, G. Cigerinas ir Stalinas su bol3evikiniu Vilniaus klausimo
sprendimu.

Tokia laikysena gali sukelti Sokg tiems ,,patriotams*, kurie siekia monopolizuoti partizaninj karg
po II Pasaulinio karo. Bet juk Sio karo vertinimo koncepcija — ne tik kaip partizaninio karo (o juo
labiau ,,pilietinio karo*), o kaip Lietuvos karo su SSRS suformulavo ne ,,patrioty* stovykla, o B.
Gailius ir kiti ,,Naujojo Zidinio* autoriai, priskirtini alternatyviam krik$¢ioniskam naratyvui. Juk
lygiai taip pat apie XIX a. pradZios kolaborantus, niekSystes ir iSdavystes ras¢ (o ne réke) liberalas
arba ,,kosmopolitas® Vincas Trumpa, o 1792 m. targovitény, akivaizdZiai laikytiny iSdavikais,
stovykloje vertybiy ieSko biitent ,,patriotai‘.

Lentel¢je alternatyva (pavadinta ,kosmopolity* pozicija) yra taip pat schematizuota, nes
didziajam naratyvui oponuojantys teiginiai yra kile i skirtingy id¢€jiniy ir teoriniy konteksty
(paminékime tik krikSc¢ioniskaji ar liberalyjj naratyvus), nors senosios Lietuvos istorijos poZiiiriu

daugelyje teziy galima pateikti nuorodas j E. Gudavi¢iaus darbus'’.

4. Schema: ,,patriotai‘‘ — ,,kosmopolitai‘

DidzZiojo naratyvo teiginiai/vaizdiniai

Vaizdiniai iS mazyjuy naratyvy ar

besiformuojanti alternatyva

Aukso amzius: pagoniskoji Balty Atlantida.
Lietuvos kultiiros vertés remiasi visy pirma

pagonybe

Aukso amzius: Siuolaikiné Antroji Lietuvos
Respublika, o taip pat Pirmosios Respublikos
bei LDK paveldas. Lietuvos kultiiros vertés

remiasi visy pirma krikS¢ionybe

"7 E. Gudavi¢ius. Lietuvos européjimo keliais: istorinés studijos. Sud. A. Bumblauskas, R. Petrauskas. Vilnius, 2002.
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Nelaimes nulemia ,,susiedai* (lenkai, rusai,
vokieciai, Zydai) ir jy klastos. Viena i
svarbiausiy nelaimiy priezasciy — krikstas, nes

sulenkino lenky kunigai

Nelaimes nulemia civilizaciné periferiné
pozicija Viena i§ svarbiausiy nelaimiy prieZas¢iy
— kriks$to vélavimas, sulenkéjimo priezastis —
Lenkijos kulttirinis pranaSumas, todeél
susilenkinome patys (1697), bet ne lietuviy

kalbos, o rusény kalbos saskaita

LI kulminacija — nejvykusi Vytauto kartinacija

1430

LI kulminacija — Baltijos kelias, Kovo 11-0ji,

Sausio 13-0ji

,UZmirimas* prasideda 1385 (Krévos sutartis),
1387 (Lietuvos krikstas), 1430 (Vytauto mirtis)
arba 1569 (Liublino unija). ,,UZmirimo* turinys
— .lietuvybés® sulenkéjimas. Dél ,,uZmirimo*
kaltas Jogaila, o taip pat Liublino unija, taigi —

Lenkija.

,UZmirimas* prasideda 1795, didieji praradimai
1831-32 ir 1863—64, o taip pat 1940.
,UZmirimo* turinys — LDK sunaikinimas,
prijungimas prie Rusijos. Dél ,,uzmirimo* kalta

III padalijimo autoré Jekaterina, taigi — Rusija

LDK aukso amzius: ankstyvyjy kunigaiks$ciy

imperija arba ,,baltiSkoji rekonkista*

LDK aukso amzius: Lietuvos Statuty epocha (J.
JaroSeviCius), o taip pat Baroko, senojo Vilniaus

universiteto ir Geguzés 3-iosios epocha.

LDK istorijoje vertinami imperiné politika ir

uzimti plotai. Vytautas — didybés apogéjus

LDK istorijoje vertinami teisés tradicijos,
konfesiné pakanta ir tolerancija. Vytautas —

kelio | Europg pradzia

Vélyvojoje LDK kultiiroje vertinami visy pirma
lietuvybeés ,,Sauksmai tyruose*: Mazvydas,

M.Dauksa, K.Sirvydas

LDK istorijoje vertinama daugiakulttiriSkumas,
Lietuvos kultiros variantai sukurti ne tik lotyny,
bet ir rusény (P. Skorina, Lietuvos metrasciai,
Statutai ir Metrika) ar net lenky (nuo Radvily

Biblijos iki Adomo Mickeviciaus) kalbomis

Gudy / rusény néra. Kultiiring, etning, religiné

LDK jvairové neriipi

LDK - gudy / rusény pilietinés, kultringés,
religings ir, galiausiai, etninés tapatybés, atskiros

nuo Maskvéniskos, genezés terpé




Lietuva nuo Lenkijos ir ,,jos* Konstitucijos

gyneé targoviténai, o iSgelb¢jo III padalijimas ir
Jekaterina, véliau Muravjovas Korikas (kovojes
su ,,Jlenky pradmenimis* Lietuvoje), o XX a. I p.

— Leninas ir Stalinas

Lietuva nuo Rusijos iSgelb¢jo geopolitiné nisa

po I PK ir savanoriai ir Vakary pagalba.

Geguzes 3-iosios konstitucijos atmetimas ir
1792 karo su Rusija nutyléjimas. Vertybé —

targovitény pozicija

Geguzes 3-iosios konstitucija — vertybe, ypac su
Lenkijos ir Lietuvos ,,Tarpusavio [zadu®.
PasiprieSinimo Rusijai svarstymo 1792.07.23

posédyje suradimas ir akcentavimas.

Naujoji istorija

Geriau bti po rusais, o ne po lenkais

(Voldemaras)

Berlynas ir Maskva Lietuvos nepasigailés (M.

Slezevicius 1921 m.)

Pagyros 1920.07.12 sutarc¢iai su Soviety Rusija
ir 1921-yjy rudens II P.Hymanso projekto

nutyl¢jimas

Entuziazmo stoka dél 1920.07.12 sutarties II str.
slapto protokolo ir 1921-yjy rudens 11

P.Hymanso projekto alternatyvos svarstymas

1940.06.15 A. Smetonos bridimas per Liepong —

heroizmas, taigi A. Smetona — didvyris

1940.06.15 nakties balsai — 5 prie§ 5, gédingas
protesto notos ir Lietuvos politinio elito elgsenos

klausimas, taigi A. Smetona — béglys

Vertybé — 1938 konstitucija ir ,,tvirta*

smetonininky ranka

Vertybé — partizany 1949.02.16 deklaracijos
apeliacija 1 1922 konstitucijg ir demokratija

Patriarchai, autoritetai ir autoriai

J. Basanavicius / Maironis

M. Romeris / A. Viskantas

A. Sapoka

Z. Ivinskis

ISeivijos dovanos: C. Gedgaudas, J. Statkute,

Pichel-Pikelis?

ISeivijos autoritetai: V. Trumpa, S. Suziedélis

,» Lyli““ ir ,,garsi* antigudavic¢iné opozicija

E. Gudavicius

A. Patackas: miisy Sokratas — Vydiinas

T. Venclova: miisy Sokratas — V. Kavolis




R. Ozolas, B. Genzelis, spaudos lenktyniavimas

patriotizmo temoje

N. Putinaité, S. Liekis, R. Miknys, ,,Naujasis

Zidinys* ir ,,Kultiiros barai‘

Vertybés ir politinés bei

geopolitinés orientacijos

,Geryjy* pavyzdziy iSkélimas ir apologetinis
santykis su ,,aukso amziumi*, prieSininky
kaltinimas ,,praeities juodinimu®. Vélavimo
koncepcijos demagogiSkas gretinimas su siekiais

menkinti pokario partizany kara.

Kritinis santykis su visa praeitimi ir
,Vveluojanciy‘ procesy pamatymas (nors E.
Gudavicius apie Lietuvos istorijos grozj
vélavimo jveikoje). Oponenty vertinimas kaip

,l1audies istoriky ir etimology*

DoktrinieriSkumas: visi oponentai yra tautos
priesai — nuo liberaly ir kitokios konstitucinés

opozicijos iki ,,penktosios kolonos

DialogiSkumas: vertybiy esama ir ,,patrioty‘
puséje (pvz., kai kurie Maironio ar A. Sapokos
naratyvo aspektai, autoritetingomis laikomos
A.J.Greimo, N. Véliaus ir G. Beresneviciaus
koncepcijos, nors jos buvo skirtos ,,patrioty‘

siekiamai monopolizuoti pagonybei)

Tarpukario ir Siuolaikiniai tautininkai

Konstitucinés partijos

Tvarka, Zemé (su Ukiu, sinum ir gZuolu),

imperija

Respublika, demokratija

Kaimas, agrarinis ir patriarchalinis gyvenimo

budas

Miestas, verslas, modernybé

Kulttros ,,grynumas®, zanavyky (t. y. lietuviy)

kalbos komisija, lietuviy abécelé be W

Kultiiros heterogeniSkumas ir jvairumas, lietuviy
tarmeés, Europos kalbos, W ir kitos lotyny

abécélés raidés

AntilenkiSkumas ir prorusiSkumas

ProlenkiSkumas ir provakarietiSkumas

Geopolitiné orientacija — Rytai (targoviténai,

tautininkai, antiES ir antiNATO partijos)

Geopolitiné orientacija — Vakarai (K.N.Sapiega,
T.Kosciuska, M. SleZevicius ir K. Pakstas,

1990-yjy Kovo 11-osios ir 2004-yjy kurejai)

Autoritetas nejucia (?) — A. Duginas ir jo
euraziné geopolitika, rekomenduojanti jtampa su

Lenkija

Geopolitiniai autoritetai — J. Giedroycas ir

7Z.Brzezinskis




Strateginis partneris: ,,Baltoskandija®,
prie$priesinant geopolitine orientacija j Siaurés

Europg Vidurio Europai

Strateginis partneris: Lenkija ir JAV, taciau
nesupriesinant geopolitiniy orientacijy j Siaurés

ir Vidurio Europa

2004-ieji: pavojingas atsivérimas globalizacijai

2004-yjy permaina — geopolitiné revoliucija ir

vertybe

Etniné tautos samprata — ,,Lietuviy tauta“

Pilietiné tautos samprata — ,,Lietuvos tauta*

Etnonacionalizmas

Pilietinis / liberalus nacionalizmas

Santykis su Tautiném mazumom

Tautinés mazumos — svetimy blogy ,,susiedy*
palikimas (iSskyrus nepavojingus karaimus ir

totorius)

Viena i$ kulttros jvairumo ir demokratijos

apraisky

Lietuvos lenkai — Lenkijos lenkai palikti
Lietuvoje (lenky ,,ND* pozicija) arba
polonizuoti lietuviai (taip pasakyty lietuviskieji

»endeky atitikmenys tautininkai)

Lietuvos lenkai — autochtonai, LDK nattraliy
kultiiriniy procesy (akultiracijos) rezultatas /

,starolitviny* palikuonys

Lietuvos Zydai — komunizmo Saukliai ir

talkininkai

Lietuvos Zydai — modernizacijos agentai (pagal

J. Slezkine ,,Zydy $imtmetis“ koncepcija)

Lietuvos baltarusiai — LDK paveldg ir ,,LDK
slavy kanceliaring* kalbg ,,prichvatizuojanti

mazuma

Lietuvos baltarusiai — LDK autochtony rusény

palikuonys

Skonis

K. Simonis, Siuolaikinis liaudies menas

Profesionalusis modernusis menas (nuo ,,Ars*

iki S. Kuzmos)

Romantizmas ir sentimentalizmas, pvz.:

Vil¢insko ,,Grjztu j Lietuva*

Rokas. Pokalantinis 1972 m. vengry grupés
,Omega“ dainos perdainavimas — ,,Laisvés néra,

ji prazuvo vakar Kaune®. ,,Antis* ir Roko marsai




5. Post Scriptum

Schema neapima ,,patrioty evoliucijy link ,kosmopolity* (pvz., S. Gedos mintis apie E.
Gudaviciy, ,,padariusj revoliucijg misy galvose*), neapima bendrazmogisky humanistiniy dalyky, o
juo labiau ,,prasto skonio“. Ji neapima ,landsbergisty ir ,,brazauskininky prieSstatos (nors yra
daug ,,patrioty”, siekusiy Siy stovykly autoritetus, o ypa¢ V. Landsbergj, paversti savo véliavom ir
doktrinos dalimi). Sios prie§statos istorinéje dimensijoje daZniausiai atsiduria tik laikotarpis po
1940-yjy su pokario partizany karu ir sovietmeciu.

Kiekviena koncepcija moksle yra vertinama tiesos, naudingumo ir estetiSkumo pozZitriu. Galbiit
taip galima jvertinti ir didZiuosius naratyvus. ,,Kosmopolity“ laikysena yra arCiau mokslo, nes
butent jy pozicija leidZia bendrauti su tarptautine mokslininky auditorija. Jy pozicija yra
naudingesné politiskai, nes leidZia kalbétis su kaimynais ir tautinémis mazumomis. Be to, ji yra ir

estetiSkai turtingesné, nes apima daugiau Lietuvos paveldo ir kultiiros formy nei ,,patrioty* pozicija.

6. ISvada

Lietuvoje atgimé, o tiksliau, niekur nebuvo dinges tebedominuojantis lietuvybés modelis, kuriam
Lietuvos nelaimiy ir nuosmukio Saltinis yra kaimyninés tautos — ,,susiedai“. Toks modelis, gimes
XIX amZiuje buvo reikalingas atgimstanciai ir savo kultiiros identitetg jtvirtinti siekianciai tautai.
Taciau po 2004-yjy geopolitinés ir geocivilizacinés revoliucijos toks modelis yra akivaizdus
daugiau — jis grazina Lietuvg j konflikto su Lenkija ir Vakarais biiseng, kam talkina vel iSkylantis
Zymios dalies Lietuvos lenky pasirinkimas — grizti prie ,.endekinés® Lietuvos ir Vilniaus kaip
Lenkijos ,,kresy* interpretacijos.

ISeitis: vietoj gynybinio, uzdaro, direktyvinio, siauro chronologiskai ir kultiiriSkai, antilenkisSko ir
antivakarietiSko modelio — liberalaus ir atviro tautiSkumo modelis. Be jo nesusikalbésime nei su
Vakarais, nei su Europa, nei su Lenkija, nei su Lietuvos lenkais ir kitom tautiném maZumom.
Aisku, to reikéty aplinkéti ir Lenkijos, ir Lietuvos lenky strategams — grizti prie Jerzy Giedroyco ir
»Solidarumo* Ryty uzsienio politikos modelio. Kitaip, tiek Lenkija, tiek Lietuva, tiek lenkai, tiek
lietuviai bandys ,,jtikti“ kaimyninei, bet kitokiai — Rusijos civilizacijai. Istorija rodo, kad tai —

iliuzija.
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